Oikaisuvaatimus

Kunnanhallitus 10.02.2025 § 18

170/01.04.01/2024

Valmistelija

vt. kunnanjohtaja Tommy Vesterlund

Kuntaan on saapunut 20.12.2024 oikaisuvaatimus Lemin
kunnanhallituksen 9.12.2024 tekemaan paatokseen 166 § koskien
tydsuojeluilmoitusta luottamushenkilon epaasiallisesta kayttaytymisesta.

Yleissdannokset oikaisuvaatimusmenettelysta ovat hallintolain (434/2003) 7
a luvussa. Kuntalain (410/2015) 16 luvussa saadetdan kunnalliseen
muutoksenhakujarjestelmaan kuuluvasta oikaisuvaatimuksesta. Siltd osin
kuin kuntalaissa ei toisin saadet], kuntalain mukaiseen
oikaisuvaatimukseen sovelletaan hallintolain saannoksia.
Oikaisuvaatimusmenettelyn ulkopuolelle on rajattu valtuuston paatokset.
Oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisesti toimivaltaiselle viranomaiselle.
Oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava paatds, johon haetaan oikaisua,
millaista oikaisua vaaditaan ja milld perusteilla. Kunnan on liitettadva
oikaisuvaatimusohjeet niihin paatdksiin, joista saa tehda
oikaisuvaatimuksen. Oikaisuvaatimuksen perusteita ei hallintolaissa tai
kuntalaissa rajata, joten oikaisuvaatimuksen voi tehdd myds
tarkoituksenmukaisuusperusteella.

Oikaisuvaatimus on kasiteltava viivytyksetta, mika tarkoittaa yleensa sita,
ettd asia on valmistelun jalkeen pyrittdva ottamaan toimielimen seuraavaan
kokoukseen. Oikaisuvaatimusta kasiteltiin kunnanhallituksen kokouksessa
13.1.2025, mutta asia lahetettiin takaisin valmisteluun, koska valmistelun
tehnyt kunnanjohtaja oli asianosainen.

Oikaisuvaatimus jatetaan tutkimatta seuraavissa tilanteissa:

1) Paatds, johon oikaisua haetaan, koskee vain asian valmistelua tai
taytantédnpanoa.

2) Oikaisuvaatimuksen tekija ei ole asianosainen eika kunnan jasen.

3) Oikaisuvaatimusaikaa ei ole noudatettu.

Oikaisuvaatimuksen  tutkimatta  jattdmiselle ei ole perusteita.
Oikaisuvaatimuksesta tulee arvioidaan kunnanhallituksen paatéksen
lainmukaisuus seka tarkoituksenmukaisuus.

Oikaisuvaatimuksen tekija vaatii Lemin kunnanhallituksen kumoavan
paatdksen 9.12.2024 166§ Tydsuojeluilmoitus luottamushenkilon
epaasiallisesta kayttaytymisesta, seka tutkimaan tydryhman puheenjohtajan
esteellisyys ja asian julkisuus. Oikaisuvaatimuksen tekijan mukaan asian
kasittely on saanut tyoryhman puheenjohtajan johdolla sellaisen
julkisuuden, etta asia on syyta selvittda kunnolla.

Esteellisyys:

Kuntalain 97 §:n mukaan muun luottamushenkildon kuin valtuutetun,
tilintarkastajan seka viranhaltijan ja tydntekijan esteellisyydestad sdadetaan
hallintolain 27-30 §:ssa. Hallintolain 28.1 §:n 7 kohdan perusteella henkild
on esteellinen, jos hanen on erityisen laheinen tai hanen
puolueettomuutensa vaarantuu muusta erityisesta syysta.

Yleislauseketta voidaan soveltaa esimerkiksi tilanteissa, joissa henkild on
asianosaisen vastapuoli tai julkinen vihamies, seka tilanteissa, joissa



Esittelija

Paatosehdotus

henkilon ja asianosaisen valilla vallitsee kiinted ystavyyssuhde tai
yhtiokumppanuus. Erityisen laheinen ystavyyssuhde kunnanjohtajan ja
tydéryhman puheenjohtajan valille on muodostunut kunnanjohtajan lapsen
hoidon kautta. Lapsen hoitaminen on ollut toistuvaa.

Asian julkisuus:

Laki viranomaisen toiminnan julkisuudesta maaraa, ettd viranomaisten
asiakirjat ovat julkisia, jollei tassa tai muussa laissa erikseen toisin saadeta.
Salassa pidettavista viranomaisen asiakirjoista sdadetdan erikseen lain 24
§:ssa. Kunnanhallituksen paatos ei sisalla asioita, jotka julkisuuslain 24 §:n
mukaan olisivat salassa pidettavia.

§ 166 kumoaminen:

Kunnanhallitus paattaa ensin tyéryhman puheenjohtajan esteellisyyden ja
taman jalkeen kunnanhallitus paattad onko mahdollisella esteellisyydella
ollut vaikutusta tydryhman asian kasittelyyn.

vt. kunnanjohtaja Tommy Vesterlund

Paatdsehdotus annetaan kokouksessa kaydyn keskustelun jalkeen.

Vt. kunnanjohtajan kokouksessa tekema paatdsehdotus

Paatos

Kunnanhallitus paattaa, etta oikaisuvaatimus hylataan.

Jarmo Tdlski esitti vastaesityksena oikaisuvaatimuksen hyvaksymista.
Vastaesitysta ei kannatettu. Vt. kunnanjohtajan kokouksessa tekema
paatdsehdotus hyvaksyttiin. Jarmo Tdlski jatti asiaan eridvan mielipiteensa.

Merkittiin poytakirjaan, etta ennen asian kasittelya kunnanhallitus kavi
keskustelua kunnanhallituksen varapuheenjohtaja Mervi Ringsin
esteellisyydesta asian kasittelyssa. Asiasta danestettiin. Esteellisyyden
kannalla (JAA) oli yksi kunnanhallituksen jasen (Jarmo Tolski) ja
esteellisyytta vastaan (El) oli kuusi kunnanhallituksen jasenta (Tarja Husu-
Tuuliainen, Mervi Rings, Jarkko Ovaskainen, Nina Vartd, Esa Makkonen,
Antti Junni).

Merkittiin pdytakirjaan, ettei kunnanhallituksen puheenjohtaja Anu Karhu
osallistunut taman pykalan kasittelyyn (esteellisyys hallintolaki 28.1 § kohta

1),

Merkittiin pdytakirjaan, ettd kunnanhallituksen varajasen Tarja Husu-
Tuuliainen osallistui tdman pykalan kasittelyyn.

Merkittiin pdytakirjaan, ettd kunnanhallituksen varapuheenjohtaja Mervi
Rings toimi puheenjohtajana taman pykalan kasittelyn ajan.



